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Estimado sefor Miranda:

junto con saludarlo y por interme io de su persona, nos dirigimos a la
Organizacién Internacional del Trabajo, con el objeto de efectuar una consulta,
referida a fos alcances y sentido juridico del Artlcuio 35 de la Convencién 169 del
antes mencionado orgamsmo mtemacronal

En efecto, con ocasion del proceso de dlsrwdn parlamentaria del Convenio 169
por parte del Congreso Nacional de Chile, ha surgido uma discusién juridica en,
relacion a la interpretacion del Ar‘a;:ulo 35 de dicho Convenio que norma las
relaciones con otros instrumentos mternactonaies

‘Las dudas apuntan a la pOSsbie modaﬁcac»on deﬁzrécter vinculante o no

vinculante de los diversos instrumentos internacionales a los que se refiere el
citado articulo 35 y de modo espemal fag® recomendamones

En este contexto, la Comision de Reiacmnes Extenores del Senado de la Republica
de Chile junto con aprobar la ratificacion del Convenio 169,_sugirio al Gobierno
formular una declaracién interpretativa precisande que el Anf 35 de la
Convencion solo es aplicable a los tratados internacionales ratificadg®por Chile y
que se encuentren vigentes, de tal forma de evitar que este sea interpretado en el
sentido de que pueda modificar eI carécter no vinculante de otros instrumentos
internacionales.

El texto de declaracion propuesto por el Sen%do es el siguiente:

“t| Gobierno de la Repfablica de Chife, al fatficar el Convenio 169 sabre Pueblos
indigenas y Tribales en Paises Independientes, formula una Declaracion
Interpretativa al articulo 35 del referido instrumento internacionales en el sentido
de que éste solo es aplicable en relacion a los tratados internacionales ratificados

por Chile y gue se encuentren vngentes
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Facultad de sugerir
Falacia 2
Afirmación Inconstitucional.
La facultad de "sugerir" una declaración interpretativa corresponde al Congreso Nacional, y la sugerencia debe ser aprobada por ambas Cámaras

Atribuye actos al senado
Falacia 3
Falso. E inconstitucional.
El Senado jamás aprobó ni propuso ninguna "declaración interpretativa".
El Ministro atribuye al Senado un acto inexistente.
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Tergiversa los términos
Falacia 1
Afirmación falaz. Nadie ha planteado que por vía del articulo 35  pasen a ser vinculantes "diversos instrumentos", sino que integran el marco de interpretación y en la aplicación del Convenio no puede  menoscabar derechos.

Por su parte, lo que pretende el Gobierno es limitar el marco de INTERPRETACION excluyendo a la Declaración de Naciones UNidas


DE : DIJUR MIMREEL MO.DE FAR= @ 56 2 3881654 22 BEF, 2882 15:43 P2

REPUBLICA DE CHILE
MINISTER10 SECRETARIA GENERAL DB T4 PRESIDENCIA
GABINETE MINISTRO

A partir de lo expuesto, s que venimos en consultar a la OIT acerca del adecuado
entendimiento det artfculo 35 del Convenio 169.

Expresandole las seguridades de nuestra mas alta y distinguida consideracion, se
despide,

TS

IO VIERA-GALLO QUESNEY
tario General de la Presidencia






